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Cok-partili rejime gecerken sol:
Tiirkiye sosyalizminin unutulmus partisi*

Ozgiir Gokmen**

Demokrasiden korkanlarin asil korktuklar1 demokrasi degil, bizzat halkin
kendisidir. Ciinkii halk kiitleleri iktidar ele alirsa hususi ve sahsi menfaat-
leri yerine genis kiitlelerin menfaatleri ve haklan yiirtirliige girecektir. Bu
ise inhisarci ve istismarci ziimrelerin ve gruplarin asla isine gelemez. On-
lar kendilerine yetecek miktarda bir demokrasiye her zaman taraftar, da-
ha fazlasina yani halkin faydalanabilecegi bir demokrasiye her zaman
aleyhtar kalirlar.

“Biz Demokrasiden Korkmuyoruz”,
Adiloglu [Esat Adil Miistecablioglu], Ger¢gek, 9 Temmuz 1946

Tirkiye'de tek-parti sistemi terkedilirken ortaya c¢ikan nisbi 6zgiirliik ortaminda
yasananlar, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin temel siirekliliklerinden birini gozler
Oniine serer. Sol kanadi olmayan bir cok-partili sistemin temelleri bu kisa stire-
de atilir. Milli Sef rejimi kendi stratejisi geregi siyasal alanin sola da acilacag iz-
lenimini yaratmis; ancak, hukuksal, siyasal ve ideolojik tavir alislariyla cok gec-
meden asil niyetini belli etmistir. Asagidakiler sol acisindan bu siirecin temel
doniim noktalarin siralamak ve kisa bir siire de olsa faaliyet gosteren donemin
sol partilerinden bugiine dek hep bir kdseye itilmis, unutulmus olan Tiirkiye
Sosyalist Partisi’nin (TSP) tasidig1 6nemi vurgulayabilmek disinda bir iddia tasi-
mamaktadir.

Tiirkiye'de 2. Diinya Savasi sonrasinda ¢ok-partili rejime gecis doneminin te-
mel niteliklerini belirleyen “liberallesme siireci” olarak adlandirilabilecek siya-
sal gelismeler, Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) 10 Mayis 1946'da toplanan
Olaganiistii Kurultay ile doruk noktasina ulasir.

1944 Mart'inda Varlik Vergisi'nin kaldirilmasinda ilk izleri goriilebilecek olan
bu siireg, 1944 Eyliil'tinde Varhik Vergisi'ni elestiren yayinlarindan 6tiirii siiresiz
olarak kapatilan Tasvir-i Efkar, Vatan ve Tan (Topuz, 1996: 97) gazetelerinin 22
Mart 1945 giinii yeniden yayimlanmalarina izin verilmesiyle bir ivme kazanir.'

(*) Bu metin, biiyiik 6l¢iide, Eyliil 1997'de ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii'ne sunulan A Litmus Test
of the “Liberalization Process” in the Transition Period to Multi-Party Regime: The Turkish Soci-
alist Party baslikl yiiksek lisans tezinin gozden gegirilerek kisaltilmis bir bélimiine dayanmak-
tadir. Bana donemle ilgilenme fikrini veren Murat Giiltekingil ile calismaya baslarken yol goste-
ren ve aksi takdirde ulasamayacagim belgeleri sunan Mete Tuncay’a tesekkiir ederim.

(**)ODTU Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bolimii

1 Ahmet Emin Yalman (1974: 8) yayincilar olarak tekrar basin hayatina dénebilmek icin bir dilek-
ce kaleme aldiklarini ve Ankara'da Bagbakan Siikrii Saracoglu ile goriistiiklerini nakleder. Ad1 ge-
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Kocak'in (1996: 548) “tam da San Francisco Konferansi 6ncesinde, hi¢ olmazsa,
Batili devletler nezdinde, basina karsi daha liberal bir tutum takilinacagmin bir
isareti” olarak degerlendirdigi bu gelismeyi demokrasi kavrami iizerinde dénen
bir tartisma izler. “Yalnizca genel olarak demokrasiye dair sozler edilmez,” ayni
zamanda, “Bati’daki demokrasi kavrami gbzden gecirilir ve yeniden tanimlanir”.
(Ustiiner, 1993: 112, 119) CHP rejimine muhalif yayinlar yapan Yalman'in Va-
tan’1 ile Serteller’in Tan’1 bu tartismada merkezi bir rol oynar. Esat Adil Miiste-
cablioglu [Miistecabi] Tan'da, Mehmet Ali Aybar Vatan'da yazdiklariyla bu tar-
tismaya katilirlar.?

Olaganiistii Kurultay’a giden siirec

Milli Sef Ismet Inénii’niin, M. Sehmuz Giizel'in (1997: 53) “liberallesmenin ilk
belirtilerinin resmi isareti” diye niteledigi, savasin dayattig1 baskilar azaldikca
demokratik ilkelerin {ilkenin siyasal ve kiiltiirel hayatinda tedricen daha genis
bir yer tutacagini dile getirdigi meshur 19 Mayis 1945 nutkunu (“Milli Sefimizin
Genglige Hitab1”, Cumhuriyet, 20 Mayis 1945) CHP’nin tarihinde ilk defa aday
gostermedigi ara secimler izler.> Pan-Turancilikla gizli bir bagi oldugu iddia edi-

cen gazeteler, 22 Mayis 1940'da kabul edilen Orfi idare Kanunu uyarinca 23 Kasim 1940'da ilan
edilen Orfi Idare tarafindan kapatilmigtir. 2. Diinya Savasi nedeniyle yiiriirliige giren kanun, an-
cak savasin bitiminden iki y1l sonra 22 Aralik 1947'de, bahar aylarinda selefi Recep Peker’in diger
anti-demokratik kanunlarla birlikte hala gerekliliklerini savunuyor olmasina ragmen (Karpat,
1959: 185) Hasan Saka Hiikiimeti'nce kaldirilmustir. (Karpat, 1959: 211n.47; Ahmad ve Ahmad,
1976: 39; Giizel, 1993: 281n.7) “Bu idare sekli hitkimete memleketin emniyeti bakimindan dile-
digi tedbiri almas1 hususunda tam yetki veriyordu. Tiirk basininin en miihim kismi istanbul'da
bulundugu ve basin, politika bakimindan, ¢ok 6nemli bir kuvvet oldugu i¢in bdylesine genis bir
yetki siyasi maksatlarla kullanilabilirdi ve nitekim ¢cogu defa kullaniliyordu da.” (Karpat, 1959:
144) CHP Hiikiimeti, savas boyunca ve sonrasinda “muhalif basin”1 susturmak i¢in, halihazirda
“komtinizm ve anarsizm ile Saltanatin ya da Halifeligin yeniden kurulmasina yonelik propagan-
day1 yasa dis1 sayan” ve 50. maddesi ile “memleketin genel politikasina dokunacak yayindan do-
lay1 Bakanlar Kurulu karariyla gazete ve dergilerin kapatilabilecegini” hitkme baglayan 1931 ta-
rihli Matbuat Kanunu'nun yetersiz kaldig1 yerlerde Orfi Idare Kanunu’'ndan istifade etti. (Wein-
berger, 1950: 138; Topuz, 1996: 100; Yalman, 1947: 51) Istanbul, Kocaeli ve Trakya'da ilan edilen
Orfi Idare 6zellikle 1946 yilinda “aydinlar ve sol iizerinde ‘Demokles’in Kilici’ gbrevi’ni yerine
getirecektir. (Glizel, 1993: 298n.10)

2 Rejimin Vatan ve Tan'mm yaymlarina karsi tavri, Bagbakan Saracoglu'nun “siyasi goriisleri farkli
sandigimiz bu iki gazete muhalefette birlesti,” (Ayin Tarihi, Eyliil 1945) beyanati ile belirginlesir.
Tan “komiinist egilimleri”, Vatan ise “yabanci sermayenin ¢ikarlarini savunmak” nedeniyle it-
ham edilmekle kalmaz, Rasih Kaplan her ikisinin de “Yahudi” oldugunu iddia eder. (Karpat,
1959: 149n.36) Yalman ve Serteller i¢in ayrica bkz: Berkes (1997: 350-2)

3 Tevfik Riistii Aras ve Hiiseyin Avni Ulas gibi “tinlii”lerin yanisira, Faris Erkmen, Abidin Nesimi
gibi sosyalistlerin de birer program yayimlayarak aday olduklar1 (Nesimi, 1977: 212; Sosyalizm
ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi 6, 1988: 1934) 17 Haziran 1945 giinkii secimler, her ne
kadar CHP aday gostermemis de olsa, iki turlu secim sisteminin kaginilmaz bir sonucu olarak
(Kocak, 1996: 557; Karpat, 1959: 144) tamami CHP’li adaylarin meclise girmesi ile sonuclanir. Bu
secimlerde adaylar arasinda isgilere de rastlanir. (Giizel, 1997: 65-6)
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len “milli zenginler”den Nuri Demirag'in (Giizel, 1997: 50) Hiiseyin Avni Ulas ile
birlikte ara se¢cimler ddneminde kurdugu ve Uskiidar sirtlarindaki yalisinda ga-
zetecilere verdigi ziyafetlerden dolay1 “Kuzu Partisi” adiyla anilagelen Milli Kal-
kinma Partisi'ni pek de kaale almadigi acik olan Milli Sef, 1 Kasim 1945 tarihli
meclisi a¢is konugsmasinda “gercek bir muhalefet”in yoklugundan dem vurur®
ve basina, siyasal derneklere, emniyet giiclerinin selahiyetlerine dair anti-de-
mokratik yasalarin kaldirilacagi ve tek dereceli secimlere gecilecegi “miijde”sini
verir. (Cumhuriyet, 2 Kasim 1945)

Milli Sef’e gore, demokrasinin milletlerin tiimiine 6zgii ilkeleri oldugu gibi,
her milletin karakterine ve kiiltiirtine 6zgii ilkeleri de vardir ve Tiirk milleti ken-
di karakterine 6zgii demokratik ilkeleri gelistirmek zorundadir.> Milli Sef 6nder-
ligindeki iktidar, Tiirk milletine 6zgii demokratik ilkeleri sola kapali bir bicimde
nasil gelistirecegini aslinda Sabahattin Ali-Nihal Atsiz Davasi1 doneminde tertip
edilen “3 Mayis 1944 Olaylar1” ile gostermeye baslamistir. Tktidarin demokrasi
anlayisinin ne oldugu/olacag ilkinden daha biiyiik capl bir tertiple su yliziine
cikar. Bu ayni zamanda 1946 sonlarinda sola kars: takinilacak tavrin da bir ha-
bercisidir.

Sola kars1 “baskin”

“Liberallesme siireci” doruga ulagirken Orfi Idare’nin varligina ragmen 4 Aralik
1945 giinii yasanan “Tan Baskimi”, Tan ve Vatan arasinda kuruldugu séylenen
“ortak muhalefet cephesi’ni (Karpat, 1959: 147) dagitir. Serteller'in Demokrat
Parti’nin (DP) miistakbel kurucularindan da yazi alacaklarini ilan ettikleri, ya-
zar kadrosu icinde Serteller’in yanisira Tevfik Riistii Aras, Cami Baykut, Pertev
[Naili] Boratav, Behice Boran, Berkesler, Hulusi Serif, Adnan Cemgil, Esat Adil
Miistecablioglu ve sair adlarin da bulundugu Gériislerin 1 Aralik giinii yayim-
landig1 g6z onilinde bulundurulunca, “baskin’in Tardan ¢ok Goriisler'i sustur-
mak ve dolayisiyla Tiirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) “Ileri Demokrat Cephe-

4 1930'da Serbest Cumhuriyet Firkasi ile ayn1 donemde gergeklesen diger iki parti girisiminin kader-
leri goz 6niinde bulundurulunca, CHP’nin ancak kendi i¢inden cikacak bir muhalefeti iste-
me/“ciddi”’ye alma niyetinin yeni olmadig1 daha anlasilir olacaktir. Tiirk Cumhuriyet Amele ve
Ciftci Partisi'ne “komiinist temaytilii” gostermesi nedeniyle faaliyet izni verilmemis, Ahali Cum-
huriyet Firkasi ise ti¢ ay ac¢ik kalabilmistir. Bu iki parti icin bkz: (Tiirkiyede Siyasi Dernekler II,
1950: 85-104); Tunaya (1995: 635-38); Akkerman (1950: 43-4); Tokin (1965: 75); Siilker (1955: 28-9).

5 “Siif, cins ve imtiyaz”in bulunmadigi Tiirkiye'de, hakim zihniyetin milletin 6zgiilligii ve demok-
ratik ilkelere dair en carpici agiklamalarindan biri, Atatiirk ile Inonii'niin ardindan CHP’nin
tglincti ideologu sayilabilecek olan Recep Peker’ce 13 Mayis 1935 tarihli Kurultay toplantisinda
“yeni program konusulmaya baslanirken prensiplerin ana cizgilerini aydinlatmak {izere” yaptig
konusmada 6zlii bir sekilde dile getirilmistir: “Demokrasi bir nas, bir ayet degildir. Bir ruh, bir
espri ve bir manadir. Yapilan igler akil denilen bir siizgegten gegirildikten sonra muhit denilen bir
icaba uydurulduktan sonra tatbik edilirse fayda verir, kok tutar. Zigana daginin tizerine portakal
agaci dikilmez.” (abg) (C.H.P. Genel Sekreteri R. Peker’in Soylevleri, 1935: 23)
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si”ni yikmak icin tertip edildigi diisiiniilebilir.® Dénemin bir diger tamig Abidin
Nesimi de, benzeri bir sekilde, Tan'in giime gittigini, tertibin asil hedefinin [Ma-
resal Fevzi Cakmak'in da iginde bulunmasi diisiiniilen] bir sosyalist parti kurma
pesinde olan Cami Baykut'un yayimladig1 Yeni Diinya oldugunu nakletmekte-
dir. (Aktaran Akar, 1989: 149; Aktaran Giizel, 1997: 74) Nesimi’'nin 8 Ekim
1946'da o donem TSP iiyesi olan Alaattin Hakgiider’e yazdig1 mektupta, 1945
sonrasinda sosyalist parti kurmak {izere bulunulan girisimler, program ve ya-
yincilik hazirliklar ve “Milli Hiikkiimetin ilk Dahiliye Vekili, Miidafaa-i Hukuk
teskilatinin miiessisi” olmasu itibariyla “gerek Tiirkiye, gerek diinya mikyasinda
bir otorite”si olan Cami Baykut'un bunlarla olan ilgisi ayrintili bir sekilde anla-
tilmaktadir. (Aktaran Tevetoglu, 1967: 550-2) Tan'in yanisira Yeni Diinya, Fran-
sizca yaymn yapan La Turquie, Ermenice yayimlanan Nor Or [Yeni Giin] gazete-
leri ve Giin dergisi “susturulur”’; ABC ve Berrak kitabevleri tahrip edilir. Done-
min en gelismis alet edevatina sahip olan Tan matbaasi yerle bir olur. Gériisler
bir daha yayimlanamaz. Yeni Diinya'nin yayincilarindan biri de 1946 Mayis'in-
da TSP’nin kurucusu ve Nor Or'un yayincisi Avedis Aleksanyan’la birlikte parti-
nin merkez icra komitesi tiyesi olacak Esat Adil'dir. Ik sayis1 3 Kasim 1945'te ya-
yimlanan Giin, TSP’nin kurulmasiyla birlikte partinin yayin organi haline gele-
cektir. (Topuz, 1997: 98; ileri, 1985: 41; “Tiirkiye Sosyalist Partisi Nizamname-
Program”, Yeni Sabah, 28 Haziran 1946)

“Baskin” amacina ulasir: Cami Baykut parti kurma sevdasindan vazgecer;
Goriisler'in yayimlanmasinin ardindan derginin kapagindaki “mecmuamiza ya-
z1 yardimlar1 vadedenler” listesinde adlari ilk dort sirada gecen ve bunu hemen
tekzip eden “Demokratlar”, Serteller’le, daha genis yorumlanacak olursa, “sol”
ile aralarinda ortak bir muhalefet cephesi kurulmadigini/kurulmayacagini ilan
ederler. Rejim “milletin kendine 6zgii karakteri” ile uyum icinde gelistirilecek
olan demokrasi anlayisinin sinirlarin ilan etmistir. Sol bu simnirlar igerisine so-
kulmayacaktir. Iginde Karpat'in (1959: 371-86) “kiiltiirel irtica” olarak tarif ettigi
asin pisecegi “Cadi Kazan1” ABD'den 6nce Tiirkiyede kaynamaya baslar. (Ber-
kes, 1997: 395-6; Timur, 1991: 86, 120-1n.45, 121n.46)7

6 Doénemin taniklarindan biri olan Rasih Nuri ileri 1988'de Atilla Akar’a “Ileri Demokrat Cephe”nin
yikilmasinin amaglandigina dair bir agiklama yapmig ve meselenin daha ziyade “Goriisler Olay1”
oldugunu soylemistir. (Aktaran Glizel, 1997: 74)

7 Cok-partili rejime gecerken CHP iktidariin sola kars1 “miicadele’si ile bu dénemde hakim olan
ve bu hakimiyetini yillarca stirdiirecek olan McCarthyci zihniyeti 6zl bir sekilde ¢oziimleyen Ta-
ner Timur'un (1991: 75-87) yazdiklari, belki elinizdeki metni gereksiz kilacak kadar, aciklayici. 4
Aralik 1945 tertibi icin ayrica bkz: Sabiha Sertel (1969: 277-352); Berkes (1997: 319, 354-6); (“Halil
Litfii Dordiincti’'niin Aciklamast”, Yeni Gazete, 7-9 Mayis 1967). Doneme dair, Serteller’in ve Ca-
mi Baykut'un savunmalari ile Zekeriya Sertel’le “baskin” tizerine 1975 yilinda yapilmis bir soylesi
metninin de aktarildig bir bagka taniklik icin bkz: Va-Nu (1997: 64-98).
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Sinif esasina dayanan partilere izin veriliyor

Yollarini ayiran “Demokratlar’in partilerini kurmadan bir giin énce 6 Ocak
1946’da CHP yanlis1 Aksam gazetesinin “Arada Bir” baslikli siitununda “Demok-
rat” imzasi ile bir yazi1 yayimlanir: “Sol Kanadimiz Agiktir”. CHP’'nin ve meclisin
sol kanadinda acik bir alan bulundugunu yazan “Demokrat”, bu alan1 doldura-
cak sosyalist partilere duyulan ihtiyaci tartisir. Ayrica “liberallesme siireci’nin
boyle partilerin kurulmasina elverecek yolu agacagini “6ngérmeyi” de ihmal et-
mez. (Demokrat, “Sol Kanadimiz Acgiktir”, Aksam, 6 Ocak 1946) Aksanm’da “De-
mokrat” imzasi ile yazan, biiylik bir olasilikla, gazetenin sahibi olan ve Milli
Sef’e yakinlgi ile taninan, daha sonra 1947-50 yillar1 arasinda Hasan Saka ve
Semsettin Giinaltay hiikiimetlerinde Hariciye Vekilligi yapacak olan Necmed-
din Sadak’tir. CHP taraftar1 gazetelerde o dénem boyunca yayimlanan basyazi
ve fikralarin kabaca yapilacak bir tahlili bile, bunlarda dile getirilen fikirlerin
CHP rejiminin sahip oldugu fikirlerle hisimliklarini gozler 6niine sermekle kal-
mayacak; ayn1 zamanda, rejimin kendine yakin buldugu kisilerin kalemi mari-
fetiyle muhtemel gelismeleri de ilan ettigini diislinmemize neden olacak ipuc-
larin1 saglayacaktir.2 Bu nedenle, Mayis ayinda toplanacak Olaganiistii Kurul-
tay'da cemiyetlere dair alinacak kararlarin bilgisine 6nceden sahip oldugu dii-
siiniilebilecek Sadak’in yazdiklari, yazarin “hiisnii niyeti”’nin 6tesinde, CHP'nin
Kurultay’'dan doért ay 6nce sosyalistlere yaptig1 acik bir davet olarak degerlendi-
rilmelidir.

Olaganiistii Kurultay'dan 6nce Basbakan Saragoglu'nun gruba verdigi izahat
basinda yer alir. Kurultay'da tek dereceli secim, sinif esasi {izerine cemiyetler
kurmak ve parti tiiziiglindeki degismez baskan maddesini degistirmek mesele-
leri goriisiilecektir. (Aksam, 27 Nisan 1946) Milli Sef’in Olaganiistii Kurultay da-
veti, Tiirkiye'nin “demokratik sistemi” gelistirmek yolunda 6énemli kararlar al-

8 “Demokrat” imzasinin DP kurulduktan sonra “Halk¢1”ya doniismiis olmasi, yukarida anilan hi-
simlig1 ortaya koymasi bakimindan manidardir. Anilan yazidan bir hafta sonra “Arada Bir” siitu-
nuna bir hamis dustiliir: “Yeni Partinin ad1 dolayisile iltibasa mahal kalmamak icin ‘Demokrat’
yerine ‘Halk¢1’ adimi aldik. Oziir dileriz.” (Halkg1, Aksam, 13 Ocak 1946) Sadak’in, bir CHP tarafta-
11 olarak, “liberallesme siireci’nde rejime dair yazdiklarinin iyi bir 6rnegi icin bkz: Sadak (“Ttirki-
ye'de Rejim Degismiyor, Ileri Gidiyor”, Aksam, 27 Agustos 1945) Halkgi, (“Demokratlar Birlesi-
niz!”, Aksam, 18 Temmuz 1946) 1946 secimlerinden ti¢ giin 6nce, hem nalina hem mihina vura-
rak birden fazla amaca hizmet eden bir yaz1 daha kaleme alir. Once CHP’nin “gercek muhalefet”
gortisiinti destekleyecek bir bicimde Celal Bayar’a 6vgtiler diizer: “Eger o [Celal Bayar] olmasay-
di, C. Halk Partisi, aldig1 biitiin kararlar ve degistirdigi biitiin kanunlarla muhalefet partisi ad1 al-
tindaki cesit cesit garabetlerle kars: karsiya kimbilir daha ka¢ zaman idealinin gerceklesmesini
beklerdi.” (abg) Sonra da DP’nin solcu degil de sagci olmasina ah ederek, DP'nin “gerilik unsurla-
1" ile parti adina “geri propagandalar”a giristigini ima eder. Bayar ve partisinin solcu olmamasi,
“Bayar i¢in de, memleket ve Halk Partisi icin de” bir “talihsizlik”tir. DP yerine “solcu kanaatler
besleyen bir parti ¢ikabilseydi vatana en biiyiik hizmeti Moskova radyosunun ¢anina ot titkamak
olurdu” diyen Halkgl, Moskova radyosunun yayinina atifla, vatan diigmaninin CHP’yi yikmak
icin DP’lilerle birlesmek istedigini yazar.
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manin esiginde oldugunun “ilk isareti” olarak sunulur. (“Hazirliklar Tamamla-
nirken”, Aksam, 29 Nisan 1946)

Aksam'da memlekette sif farkliliklarinin oldugunu ve bunlari temsil edecek
“siifi teskilat”larin kurulmasinin hayirh olacagini vurgulayan yazilar yayimla-
nir. (“Miieyyideli Demokrasi”, Aksam, 2 Mayis 1946; “Firkalarin Farklanmasi”,
Aksam, 9 Mayis 1946) Nihayet 10 Mayis 1946 giinii Milli Sef Olaganiistii Kurul-
tay'da sunlar sdyleyecektir:

Partimizin programi, sinif esast lizerine cemiyet kurulmasini menetmistir. Bu madde-
nin kaldirilmasiny, tetkik edeceksiniz. Biz, kendi programimizda, sinif miicadelesini is-
temiyen ve sinif menfaatleri arasinda ahenk arayan esasta kalacagiz. Vatandaslardan,
sinif menfaatleri {izerine cemiyet ve parti kurmak isteyenlere, kanun yolile, mani ol-
mayacagiz. (“Milli Sefin Kurultay'da Soyledigi Tarihi Nutuk”, Cumhuriyet, 11 Mayis
1946; Ayin Tarihi, May1s 1946)

Boylece sosyalist partilerle birlikte sendikalarin da kurulmasina imkan vere-
cek olan “Cemiyetler Kanununda bazi yasaklarin kaldirilmas1” da dahil olmak
tizere Milli Sef’in Olaganiistii Kurultay'da yaptig1 “teklifler” kabul edilir ve reji-
min baslangictan beri temel iddialarindan biri olagelmis “sinifsiz toplum” ilke-
sine taban tabana zit bir karar alinir.’

CHP’nin toplumsal siniflara ve bunlarin temsiline dair esas tavri, Secim Ka-
nunu tartismalan sirasinda nispi temsil sistemine dair goriis bildiren Resat
Semsettin Sirer’ce dile getirilecektir.'® Memlekette toplumsal siniflarin varhigi-
nin CHP tarafindan kabuliine ragmen, Sirer,

temsil nispeti hakkinda ileri siiriilen bazi miitalaalara temas ederek, derin sinif tezat-
lariyle parcalanmis olan memleketlerin bir uzlasma zarureti olarak kabul ettikleri bir
sekle bizim gitmemiz icin bir sebep ve zaruret olmadigini sdylemis ve demistir ki:
Temsil nisbeti asla diisiinmedigimiz ve asla diisiinmeyecegimiz bir sistemdir. (abc)
(“Millet Vekili Secim Kanunu Kabul Edildi”, Aksam, 1 Haziran 1946)

Milli Sef’in Olaganiistii Kurultay'da “teklif”lerini dile getirmesinden dort giin
sonra TSP'nin kurulus dilekgesi “Istanbul Valiligi Delayetiyle” I¢isleri Bakanli-
g1'na sunulacaktir. Sosyalist bir partinin kurulabilmesini miimkiin kilan Cemi-

9 CHP programinin, sinif esasina dayanan cemiyetlerle ilgili kaldirilan hitkmiinii iceren 22. mad-
de metni soyledir: “Tiirkiye'de cins ve sinif ve rejional fikirleri koruma ve yayma, sinif miicadele-
si uyandirma maksatlariyle cemiyet kurulamaz. Devlet, hususi idare ve Belediyelerle Devlete
bagl miiesseselerden hizmet karsilig1 aylik ve ticret alanlar bulunduklari vazifenin sifat ve hiivi-
yeti ile cemiyet kuramazlar.” Yurttas haklarini diizenleyen 4. maddenin C paragrafi da su sekilde
degistirilir: “Milletvekili secimlerinde tek dereceli secim taraflisiyiz.” (Akkerman, 1950: 40; Ayin
Tarihi, May1s 1946)

10 Bu konugmayi Sirer’'in yapmis olmasi bir rastlanti degildir. CHP ideolojisiyle ilgili olarak yaptig
calismalara dair Berkes'in aktardiklar1 (1997: 249-51) toplumsal siniflara iliskin fikirleri acgisin-
dan oldukga agiklayici.
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yetler Kanunu'ndaki degisikligin 14 Mayis 1946'dan neredeyse tam bir ay sonra
gerceklestirilecek olmasi, rejimin tavrinin bir gostergesi olmasi acisindan bii-
yiik 6nem tagimaktadir.”" O giine dek oldugu gibi, 1946'da da aslolan ne kadar
demokratik olduklar1 epey tartisma gotiiriir olan kanunlar degil, CHP’nin kendi
programina dayanan keyfi uygulamalaridir. Ocak basinda sosyalistlere yesil 151k
yakan Milli Sef rejimi, Olaganiistii Kurultay'da alinan kararlar1 gbz 6niinde bu-
lundurarak Cemiyetler Kanunu'nda degisiklik yapilmasini beklemeden sosya-
list bir parti kurmak icin girisimde bulunan Esat Adil ve arkadaslarinin miiraca-
atin1 kabul etmistir.

Cemiyetler Kanunu'nda degisiklik yapilmasini1 6ngéren tasarinin mecliste
goriisiilmesi sirasinda, Adnan Menderes ve onu destekleyen Hikmet Bayur'un
mubhalif goriislerine karsilik vermek i¢in kiirsiiye ¢ikan, 1946 segimleri sonra-
sinda Peker hiikiimetinde I¢isleri Bakanligi yapacak Siikrii Sokmensiier, varolan
kanunun “en liberal zihniyete dayanan bir kanun” oldugunu séyleyip muhtelif
hiikiimlerin “bu memlekette en sag ve en sol mutaassib bir rejimin kurulma-
masl1 hedef ittihaz edildigi”’nden kendi Emniyeti Umumiye Miidiirliigii déne-
minde koyuldugunu dile getirmistir. Menderes'in kiirsiiden DP adina konusa-
bilmesini vaktinde alinan bu tedbirlere baglayan S6kmensiier, kanun degisikligi
oncesi parti kurulabilmesini de kanunun liberalligi ile agiklar:

Ne liberal demokrat parti, ne sosyal demokrat parti, ne de simdi isittigimiz sosyalist
parti buglin memlekette kurulamazdi. Demek ki gaye, esasl iki mutaassib rejimin [fa-
sist ve miifrit sol] kurulmamasini teminden ibaretti. (“Cemiyetler Kanununda Yapilan
Degisiklikler”, Cumhuriyet, 6 Haziran 1946)

“Sol” partiler
Gergekten, “Kuzu Partisi’nin kurulusu izleyen dénemde 1938 tarihli Cemiyetler

Kanunu'nun varhigina ragmen, “engel olunmayan” birtakim “sol parti” girisimle-
ri olmustur. Tuncay (1984: 1954) ikisi ciddi olmak iizere [TSP ve Sefik Hiisnii

11 Haziran 1946'da yapilan degisiklikle 1938 tarihli Cemiyetler Kanunu'nun 9. maddesinin B, C ve F
fikralan kaldirilmis, “Aile, cemaat, 1rk, cins ve sinif esasina veya adina dayanan (cemiyetlerin
teskili yasaktir)” hiikkmiinii iceren H fikrasi, “cins ve siif (esasina veya adina dayanan)” kismi ¢1-
karilarak degistirilmistir. (Resmi Gazete, 14 Temmuz 1938, Kabul tarihi: 28 Haziran 1938, Kanun
No: 3512; 10 Haziran 1946, Kabul tarihi: 5 Haziran 1946, Kanun No: 4919) ileri’nin (“1946 Sendi-
kacihigy”, Vatan, 26 Ocak 1978) aktardigina gore, hiikiimet 6nce Ceza Kanunu'nun 141. maddesi
hiikmiinii tekrarlayan bir madde nermis, fakat daha sonra rejim, Igigleri Bakanligi Komisyo-
nu'nca hazirlanan bir rapor uyarinca, siif esasina dayanan partilerin yasaklanmasinin siyasal
partilerin ve dolayisiyla ¢ok-partili rejimin gelismesine engel olacagina hitkmetmistir. (abg) Re-
jim, asil niyetinin sol partileri de icermek {izere cok-partili bir rejimin gelistirilmesi olmadigini
ileride anilacak Ceza Kanunu'nun 141 ve 142. maddelerini degistirerek gosterecektir. Devletin
ylice menfaatini gézeten degisikligin gerekgesini inceleyen Ozek'in (1968: 124-35) ¢aligmasi, ya-
pilan degisiklikle giidiilen asil amacin ne oldugunu gozler 6niine sermesi bakimindan 6nemli-
dir.
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Deymer tarafindan kurulacak Tiirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi'ni
(TSEKP) kastederek] dokuz tane “sol” siyasal parti girisiminde bulunuldugunu
aktarmaktadir. Tuncay’a gore, TSP ve TSEKP disinda, kurulus tarihlerine gore,
“pek bir varlik gosteremeyen” bu partiler sunlardir: Sosyal Adalet Partisi (SAP),?
Ciftci ve Koylii Partisi, Tiirk Sosyal Demokrat Partisi (TSDP), Tiirkiye Sosyalist Is-
¢i Partisi (TSIP), Tiirkiye Isci ve Ciftci Partisi (TICP), Yalniz Vatan I¢in Partisi
(YVIP), Ergenekon Koylii ve Ciftgi Partisi (EKIP). Yalman Vatan'daki (3 Temmuz
1946) bir basyazisiyla sosyalist parti sayisini, nedense, dort olarak gostermis; fa-
kat, “ruh an1”na ¢ikacaklarini iddia ettigi bu partilerin adlarini anmamustir.

Akkerman (1950: 54) Tuncay’in parantez icinde Turanci notunu diistiigi
EKIP’in sosyalist degil, nasyonal sosyalist oldugunu vurgular. YVIP'yi icerme-
yen Tuncgay’in “sol partiler” listesinde yer alan Liberal Sosyalist Parti ise hi¢bir
zaman kurulmamigtir. Ote yandan TSP iiyesi Hiisamettin Ozdogu da Sahap Ki-
vileimli'ya yazdigr 11 Agustos 1946 tarihli bir mektubunda bu partinin adini
anar:

“Neden iki tane Sosyalist Partisi vardir?” diyorsun. Bugiin is¢i sinifimin partileri olduk-
larini iddia eden “Sosyalist Parti”leri senin tahmin ettigin gibi, iki tane degil hatta yedi
tanedir. Sayiyorum: Tiirkiye Sosyalist Partisi, Tiirkiye Emekci ve Koylii Sosyalist Partisi,
Isci Ciftci Partisi, Tiirk Sosyal Demokrat Partisi, Sosyalist Isci Partisi, Sosyal Adalet Par-
tisi, Liberal Sosyalist Partisi'dir. Goriiyorsun ya yedi tane parti vardir. (Aktaran Topgu-
oglu, 1976a: 42; Aktaran Tevetoglu, 1967: 553)

Ozdogu’'nun ve ondan yillar sonra Tungay’in andigi Liberal Sosyalist Parti,
biiyiik bir olasilikla 11 Mart 1946'da kurulan ve Temmuz 1946'da hakkinda Tiir-
kiye Sosyalist Isci Partisi ile birlesecegine dair haberler yayimlanan (“iki Parti
Birlesiyor”, Ger¢ek, 8 Temmuz 1946) Liberal Demokrat Parti'dir. (Tiirkiyede
Siyasi Dernekler II, 1950: 183-98; Terzioglu, “Cumhuriyet Devrinde Kurulan
Siyasi Partiler”, Cumhuriyet, 17 Subat 1961)

Ozdogu sunlar sdyleyerek devam eder:

Bunlardan bes tanesi zaten isci sinifinin davasinda rol oynayacak kabiliyette “Rehber
bir kadroya” malik olmadiklarn gibi, bu davay ileri gotiirecek bir doktrin’e, bir “strate-
ji”ye ve bir “taktik”e sahip degildiler. Bunlar daha ziyade diger “Burjuva” partileri tara-
findan maskelenerek amele smifinin “inkilap¢i1” hareketini 6nlemek icin ileri atilmisg
bir tuzaktir. Programlari, beyannameleri ve son hareketleriyle, bunu pekala gosterdi-
ler. (Aktaran Topcuoglu, 1976a: 42; Aktaran Tevetoglu, 1967: 553)

12 SAP kurucularinin 13 Eyliil 1945'de Sosyal Demokrat Partisi'ni kurmak icin yaptiklar1 miiracaat
I¢isleri Bakanhigi'nca baz1 “noksanlara igaret edilerek” geri gevrilmis, kurucular bunun iizerine
ideolojilerinin “arzulari hilafina anlasilmamasini temin maksadiyle bir de gaye ve prensip izahi
ilave” edip kurduklar siyasi partinin adin1 SAP’a cevirerek 28 Subat 1946 tarihinde yeniden mii-
racaatta bulunmuslardir. (Tiirkiyede Siyasi Dernekler II, 1950: 129-30)
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Ozdogu’'nun diger partileri “isci sinifinin davasinda rol oynayabilecek kabili-
yette” gbrmemesi, Tuncay’'in bunlari ciddiye almamasi bosuna degildir. TSP ve
TSEKP disinda, programlari incelendiginde en hafif tabirle naif olduklar s6yle-
nebilecek olan bu partilerden SAP, TSDP, TSIP, TSP ve TSEKP ile birlikte segimle-
re katilmazlar. (“Sosyal Demokrat Parti Secime Girmiyor”, Cumhuriyet, 20 Tem-
muz 1946; “Secim ve Partiler”, Ger¢gek, 22 Temmuz 1946) Secimlerden hemen
once YVIP ve TSDP'nin yanisira, “C.H.P. ile birlikte secime istirake karar” verdigi
ilan edilen (“Ug Parti C.H.P'ne Sigind1”, Gergek, 11 Temmuz 1946) ligiincii parti
TICP’nin kurucusu Etem Ruhi Balkan'in parti kurulurken Istanbul Valiligi'ne tii-
ziik ile birlikte sundugu “Ideolojimiz” bashigini tasiyan bir sayfalik metin Ozdo-
gu'nun soylediklerinin iyi bir kanitidir:

[ideolojimiz] memleketimizin diinya gidislerine 6rnek alabilecegi biiyiik milletlerin
inkilaplarina ve tarihlerine bakarak ve onlara mukayese yaparak hem devlete, hem
millete hayirli istikbal hazirlayacak refah ve saadet getirecek isler yapmaktir. Evvela
sunu soyleyelim ki, baslarinda akilli uslu gemisinin kaptani olacak milletlerin burnu-
nu kanatmadan milleti sahili selamete gotiirecek bir bas lazimdir. Allah onu bize ver-
mistir. Iste Ismet Inénii. Tam manasiyla bir ingiliz gentlemen’inden farki olmayan bu
insan kadar iscilere, ciftcilere ve biitiin millete yardim elini uzatmis bu vatanda daha
miistesna sahis gormedim. Eger Almanlarin Hitler gibi bir deli yerine baslarinda bir
Ismet Inénii bulunsaydi, bu felakete dugar olmazlardi. Her tiirlii kaydi riyadan ari ola-
rak bu benim mutlak kanaatimdir. (...) Sunu demek isterim ki, bagimizdaki Milli Sef
bizim icin Allab’in bir nimetidir. (Téirkiyede Siyasi Dernekler II, 1950: 335)

“Ideolojimiz” baglikli bu metin, anti-komiinistligi malum Fethi Tevetoglu'nca
(1967: 543) bile “dalkavukca” diye tarif edilmektedir. Bunun yanisira, TICP ku-
rucularindan bir digeri olan Salahaddin Yorulmazoglu'nun [Salahattin Yorul-
maz] partinin aksi fikrine ragmen kuracagi isci dernegi ile giittiigii amag da “in-
sancil bulunmakla beraber, sosyalist akima baglh bulunmamakta, tistelik CHP
kanadina yatkin goriilmekte”dir. (Siilker, 1968: 27)

Bir tarafgirlik 6rnegi

SSCB Bilimler Akademisi (1978: 19-20), TSP’yi de “sahte partiler’in icine kata-
rak daha agir bir yorumda bulunur:

Mayis-Haziran 1946'da Tiirkiye Isci Ciftci Partisi, Tiirkiye Sosyalist Partisi ve Tiirkiye
Sosyalist Is¢i Partisi kuruldu. Bu partilerin programlari, onlarin sahte demokratizmini
ve reformculugunu kanithiyordu. Bu sirada tek ilerici yasal parti, 1946 Haziran'inda ku-
rulan Tiirkiye Sosyalist Emekci ve Koylii Partisi (TSEKP) idi. Partinin lideri, Tiirkiye isci
sinifi davasinin secgkin savascilarindan Doktor Sefik Hiisnti Deymer’di. TSEKP’nin
program ilkeleri, demokratizm, sosyalizm, yurtseverlik, enternasyonalizm, baris ve la-
ikligi ongoriiyordu (madde 1-5).
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SSCB Bilimler Akademisi'nin Sovyetler’e “yakin” TKP’nin legale ¢ikmis partisi
olarak kabul edilen Sefik Hiisnii'ntin TSEKP’si lehine tarafgirlik yapmasi ¢cok da
sasirtict degildir. Sasirtici olan, yukarida aktarilan metinde Akademi’'nin “tek
ilerici yasal parti” diyerek 6vdiigii TSEKP’nin program maddeleri olarak sundu-
gu ilkelerin bu partiye degil, “sahte demokratizm ve reformculuk”la malul oldu-
gunu iddia ettigi TSP’ye ait olmasidir.’* Akademi’'nin yazdigi “tarih” bagka hata-
lar ve tarafgirliklerle de maluldur. Ileride anilacak “16 Aralik 1946 Harekat1” ile
kapatilan TSEKP’nin yerine [belki 1919'da Sefik Hiisnii énderliginde kurulan
Tiirkiye Isci ve Ciftgi Sosyalist Firkasi ile karistirarak] TSICP adli varolmayan bir
partiden sézeder; “53’ler” davasi olarak andigi, 14 Temmuz 1948 giinii sonucla-
nan (“46 Komiinistin Durusmasi Diin Sona Erdi”, Yeni Sabah, 15 Temmuz 1948;
“Komiinist Faaliyeti Yapanlar Mahkum Oldular”, Vatan, 15 Temmuz 1948) yargi-
lama siirecinin 1947 yazinda bittigini kaydeder; Harekatla kapatilan yayin or-
ganlarindan yalnizca TSEKP’ye yakin dergilerin [Ses, S6z, Sendika] adlarini
anar; ayn1 yargillama siirecine tabi tutulan TSP’'nin kapatildigindan s6z etmez
ve fakat soyle bir dipnotu diiser: “Tiirkiye Sosyalist Partisi yoneticileri ve bu ara-
da Esat A. Miistecablioglu da bu sirada tutuklandi, ancak kisa siire sonra ser-
best birakild1.” (SSCB Bilimler Akademisi, 1978: 24)

“Yerli sol”un 6nemli bir kisminin TSP’ye ve Esat Adil’e dair goriis ve tavirlari
da biiyiik 6lciide Akademi’nin tavrina benzerlik gostermektedir. Dénemin ta-
niklarryla yaptig1 goériismelerde, 1946’da TSEKP’ye iiye olmus ya da sempati
duymuslarin yaninda, Akar'in (1989: 85-8) konustugu iki TSP’liden Muammer
Erol'un aksine artik Sefik Hiisnii'niin “hakli” oldugunu diisiinen Behcet Atil-
gan, Ismail Bilen'in o dénemde Moskova Radyosu’'nda TSP aleyhine bir konus-
ma yaptigini hatirliyor. Ayrica yayimlanmamis notlarinda, iki partiyi kiyaslar-
ken Esat Adil'in hazirladig1 programin “Ovenist Sosyal Demokrat Program” ol-
dugunu soyliiyor. Esat Adil'i “Tiirk sosyalizminin unutulmus adami” olarak ni-
teleyen Cemil Meri¢ (1996: 193-4), hayiflaniyor: “Son ‘Ilke’ dergisinde Tiirki-
ye'deki Cumhuriyet devri sosyalist partilerinin programlar sergilendi. Yalniz
Esat Adil'in partisi yok.” Gergekten Tiirkiye Sosyalist Is¢i Partisi'nin kurulugunu
ilan ederek birlik ¢agrisinda bulunan flke'nin Temmuz 1974 tarihli sayisinda,
Sefik Hiisnii’'niin 1919 ve 1946 tarihlerinde kuruculugunu tistlendigi iki partinin
yanisira, Hikmet Kivileemli'nin “istihlak kooperatifleri”yle tinlii Vatan Parti-
si'nin de programlari vardir; fakat, TSP’'den stz edilmez.'* “Osmanli imparator-
lugu déneminden 1980 6ncesine kadar, yasadigimiz giinlerin siyasal ortamini

13 Programlar i¢in bkz: Tiirkiye Sosyalist Partisi (1946); Tiirkiye Sosyalist Emekci ve Koyl Partisi
(1946). TSP’nin nizamname ve programi Yeni Sabah’ta da yayimlanmistir. (26 ve 28 Haziran
1946)

14 Bugiin de yayin kurulu ODP’lilerden miitesekkil V Ozgiirliik dergisinin sol siyasal hafizay1 canli
tutmaya c¢alistigl “Hafiza” stitununda TSEKP'nin kurulus tarihi anilirken, TSP “atlanmaktadir”.
(V Ozgiirliik, 1 Mayzs ve 15 Haziran 1998)
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da etkileyen biitiin 6nemli akimlar, orgiitler ve kisiler[in], temel goriisleri, sinif
miicadelesi i¢indeki yerleri, taktik ve stratejileri[nin]” ele alindiginin ve bu “ta-
rihsel pratigin dersler cikarilmak tizere elestirildiginin” iddia edildigi Akdere ile
Karadeniz’in (1996: 9) kaleme aldiklar “elestirel tarih”te ise s6z konusu dénem
oldugu gibi atlanmustir.

Iki parti

1946’da solun neden iki parti etrafinda orgiitlendigi, bilinen en iyi 6rnegi o do-
nem TSP tiyesi olmus ve yazdiklar gercekten bir biitiinliik/tutarhilik arzetme-
yen Ibrahim Topguoglu (1977b, 1976b, 1976a) ile Rasih Nuri Ileri (1976) arasin-
da, daha ¢ok TKP tarihine ve tarih yazicihgna iliskin olarak yasanmais sert tar-
tismalara, karsilikli suglamalara konu olmus bir meseledir. TKP’ye yonelik
“1929 Tutuklamasi”’nda doért bucuk yil ceza alan (Sosyalist Kiiltiir Ansiklopedisi
8, 1980: 1158) Ozdogu'nun yukarida anilan mektubuna dayanacak olursak iki
parti arasindaki fark sudur:

Ben simdi sana, benim dahil oldugum “Tiirkiye Sosyalist Partisi” ile Dr. $efik Hiis-
nii’niin Bagkanlik ettigi “Tiirkiye Sosyalist Emekci ve Koylii Partisi” arasindaki “fark: ve
ikiligi” izaha calisacagim. Sana bunu izah ederken dedikodudan miimkiin mertebe sa-
kinmak ve isi daha ziyade “nazari” olarak ispat etmek isterim. Benim fikrim su: Bugiin
memleket dahilinde beliren “Demokrat hareketlerden istifade etmek” ve bu hareketler
esnasinda kitlelerin meydana ¢ikaracag: “inkilapgi elemanlarla” el ele vererek “hare-
katin genislemesine, biiyiimesine” ¢alismaktir. Bunun icin eski sistem “grupcu, sekter-
ci, dedikoducu” faaliyetimizi bir tarafa birakarak “muayyen ve aktif bir kadro kurma-
ya” ve bu suretle genislemek istidadinda bulunan (is¢i harekatini) tanzim etmeye ca-
lismaliy1z ve bu hareketin bize muhazir olacak “bir¢cok cereyanlari’ni desteklemeliyiz.
Iste benim fikrim budur. Birgok senelerden beri yalniz arkadaslar arasinda miicadele
ile iktifa edip, “Simif miicadelesini” unutan birkac eleman, bu hareket tarzini bir tiirlii
hazmedemediler ve yeni hadiselere uyamadilar. Ciinkii, eski grupcu zihniyet onlar1
senelerce kasmis ve kavurmustur. Onlar birkac kisiden baska, kimsenin inkilap¢iligina
inanmayacak kadar, kor bir zihniyetin pencgesine atilmislard: (diismiislerdi). Bunlar
inkilapciliktaki inhisarlarinda o kadar ileri gitmislerdi ki, nihayet bunu iddia ederken
giiliing mevkiye de diismiis bulunuyorlar. “Biz yirmi bes senedir inkilapgiyiz, binaena-
leyh inkilap hareketleri bizimle kaimdir” diyorlar. Ben inkilapcihigin sene ile tartildigi-
n1 simdiye kadar hi¢ gormedim ve isitmedim. (aktaran Topcuoglu, 1976a: 43)

TSEKP’ye yakin Rasih Nuri Ileri (1976: 56-9) ise, iki parti kurulmasinin temel
nedenini, TKP i¢inde varolan muhalefetin -ileri burada 6zellikle Mustafa Bork-
liice ve Hiissameddin Ozdogu’'nun adlarin1 aniyor- Sefik Hiisnii'ye karsi Esat
Adil’in liderligi altinda toplanarak birlesmesi ve kendi partilerini kurma girisimi
olarak yorumluyor. Elimizde TSP’li Alaattin Hakgiider’e yazdig: ayrintili bir
mektup bulunan, TSEKP programini kendisi hazirlayan [ya da hazirlanmasinda
biiytiik katkilar olan] (Atilgan; Tevetoglu, 1967: 552), yazdiklariyla (Nesimi, 1979
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ve 1977) ve iki partiye karsi tavriyla belirli bir nesnel durusa sahip oldugu séyle-
nebilecek olan Nesimi de, yillar sonra “Sefik Hiisnii'niin programai[ni] daha sol”
kabul etmekle birlikte, Ozdogu'nun agiklamasini hakli ¢ikaracak seyler sdyle-
mektedir:

Bu Tiirkiye Sosyalist hareketinin ilk drgiitsel béliinmesi idi. Bunun nedenini “kariye-
rizm” ile acikliyor Nesimi, 6zellikle “Sefik Hiisnti’'niin kariyerizmi” ile. Bir olay anlati-
yor: “Size bir vak’a anlatayim. Sefik Hiisnii, Ttinel'de Miinir Selim’e rastliyor, bir parti
kurma tesebbiisiine gececegini soyliiyor. Miinir Selim de ona, yahu doktor Tiirkiye,
Amerika'nin peyki olma yolunda, bu durumda senin kuracagin partiyi derhal kapatir-
lar, diyor. O da, biliyorum ama ne yapayim ki Esat Adil partiyi kurdu, benim kadrom
nereden bakarsan bak otuz, kirk kisi. Onlar da Esat Adil'in partisine girerlerse benim
hayat-1 siyasiyem tiikenir, diye cevaplyor. Bence de Sefik Hiisnii, ikinci partiyi siyasi
hayatinin tiikkenmemesi icin kurdu.” (Aktaran Akar, 1989: 150)

Nesimi’'nin TKP’ye dair diisiindiikleri de 6nemli goriiniiyor:

TKP’nin en biiyiik hatasi i¢ kuvvetlere dayanmamig olmasidir. Bir matek'tir (yabanci),
yani ithal bir teskilat olmustur. TKP Tiirkiye'deki sosyalist akimin kendi i¢ kuvvetlerine
dayanarak ortaya ¢cikmamustir. (Aktaran Akar, 1989: 150)

“Reformculuk ve sahtelik” ile itham edilen TSP ise, 1946'daki “nisbi 6zgtirliik
ortami”nda, sosyalist olmasi bir yana, “yerli”, Tiirkiye'ye 6zgii bir sosyalizm an-
layisina sahip olduguna dair 6nemli isaretler verir.

Tiirkiye Sosyalist Partisi

TSP 14 Mayis 1946'da avukat ve muharrir Esat Adil Miistecablioglu, avukat Ma-
cit Giiglii, kaynakgi ustasi Thvan Kabacioglu, matbaa makine sefi Aziz Uctay ta-
rafindan, 11 icra komitesi tiyesi ile, kurulur.'® Partinin Genel Sekreteri olan Esat
Adil, ayn1 zamanda parti nizamnamesinin 14 maddesi uyarinca kurulan {i¢
onemli is biirosundan biri olan Siyasi Biiro'nun sefidir. Diger iki nemli is biiro-
sundan Tegkilat ve Teftis Biirosu’'ndan Hiisamettin Ozdogu, Sendika ve Cemi-
yetler Biirosu'ndan Mustafa Borkliice [Sar1 Mustafa] sorumludur. (“Tiirkiye Sos-

15 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisinin 6. cildinde (1988: 1925) partinin Cemi-
yetler Kanunu degistirildikten sonra kuruldugu kaydedilmistir. S6zii edilen degisikligin tarihi
(Resmi Gazete, 10 Haziran 1946) ile partinin kurulus tarihinin farkli kaynaklarda kesin olarak yer
aldig1 goz 6niinde bulundurulursa, bu anakronizmin basit bir ihmalin sonucu oldugu ortaya ¢1-
kacaktir. Imzasiz olarak yayimlanan ve Esat Adil’e ait bir biyografi olan anilan metnin yazari, ay-
n1 metin (Karaca, 1996: 202-5) da yer aldig1 i¢in biiyiik bir olasikla Emin Karacadir. Terziog-
Iu'nun (Cumhuriyet, 17 Subat 1961) verdigi icra komitesi listesi de hatalidir. Gercek’te yazan TSP
uyesi Aziz Ziya [Siradaglar]'in yayimlanmamis notlarina gore Yeni Sabah'da (“Tiirkiye Sosyalist
Partisi Icra Komitesi”, 28 Haziran 1946) yayimlanan listede ad1 gegmeyen Fehmi Yazici da icra
komitesi iiyesidir.
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yalist Partisi Nizamnamesi”, Yeni Sabah, 26 Haziran 1946; “Tiirkiye Sosyalist
Partisinin Tegkilatinin Esaslar1 Nedir?”, Ger¢ek, 9 Temmuz 1946; Siilker, 1955:
46n.74) icra komitesi tiyelerinden yukarida anilan Behget Atilgan Gergek yazar-
larindan, Avadis Aleksanyan ise Nor Or'un sahibi. Bir diger {iye, Nesimi’'nin yu-
karida anilan mektubu yazdigr isadami Alaattin Hakgiider ise parti goriisleri
uyarinca yayumlanmaya baslayan Giin dergisi ile, ilk sayis1 21 Temmuz secimle-
rinden hemen 6nce 9 Temmuz 1946'da piyasaya cikan Gergek gazetesini finanse
etmektedir.'®

Parti goriislerini Giin ve Gergek ile yaymaya calisir. Etienne Fajon'dan Esat
Adil'in cevirdigi siyasal miicadele, marksizm, devlet, devrim, demokrasi ve sos-
yalizm meselelerine dair brosiirler (Fajon, 1946c, 1946b, 1946a) parti yayini ola-
rak Eyliil ile Kasim arasinda piyasaya siiriiliir. (“T.S.P. Brosiirleri”, Giin, 21 Eyliil
1946; “T.S.P. Yayinlar”, Giin, 23 Kasim 1946) Parti ayn1 aylarda merkezinde go-
rlslerini yayabilmek amaciyla on ti¢ ayr1 konferans diizenler."”

Partinin sadece istanbul'da merkezi olduguna, Anadolu'da subeler agmadigi-
na dair yazilanlar (Tunaya, 1995 [1952]: 697; Tevetoglu, 1967: 540) hatalidir. Ger-
¢ek ve Giin Samsun Subesi’'nin acilisina ve Izmir'de bir sube kurulmasi girisi-
minde bulunulduguna dair haberler yayimlar: “Tiirkiye Sosyalist Partisi vilayet-
lerde teskilata basladi. Samsun vilayet subesi acildi.” (Gergek, 14 Temmuz 1946;
“T.S.P. izmir Vilayet Subesi”, Giin, 30 Kasim 1946) TSEKP’ce yayimlanan Sendika
(23 Kasim 1946) Samsun subesi iiyelerinin daha sonra “[sosyalist] davalarina
hizmet etme amaciyla” parti degistirdiklerini ve TSEKP’ye iltihak ettiklerini ya-
zar. Samsun vilayeti miitesebbis icra komitesi tiyesi Turhan Yildiz [Cervatoglu]
yillar sonra yayimlanmamis notlarinda subenin kurulusunu ve diger partiye ge-
¢isini anlatacaktir. Ikinci partinin (TSEKP) kurulmasi ve “TSP aleyhine bayrak
acmas1” tizerine TSP Samsun Subesi miistakil olarak bir toplanti yapar ve karar-
larinm1 bir deklarasyon ile yayimlar:

16 Giin'de yazilari ile karsilasilan Sabahattin Batur, 1996 yilinda kendisiyle yaptigim bir goriismede
Avadis Aleksanyan’a dair bilgiyi ve Alaattin Hakgtider'le ilgili olarak Nesimi’'nin (1979: 208; 1977:
197) aktardiklarini dogrulamistir. Parti tiyelerinin bir kismina dair malumat su kaynaklarda bu-
lunabilir: Akar (1989), Darendelioglu (1979), ileri (1976), Karaca (1996), Kurdakul (1985), Nesimi
(1979, 1977), Tevetoglu (1967), Topcuoglu (1977b, 1977a, 1976b, 1976a), Sayilgan (1976).

17 1950 sonrasinda TSP iiyesi olacak Asim Bezircioglu Planizm ve Sosyalizm baglkli bir diger bro-
stirden daha sz eder. (Cubukgu) Diizenlenen konferanslardan bir kismi sunlardir: “Ttirkiye'deki
Partiler ve T.S.P. Programimin Ana Hatlar1”, “Isci Simifi ve Koylii Davast”, “Marksizmin Ana Hatla-
r” -Esat Adil; “Milli Mesele ve Sosyalizm”, “Harpten Once ve Sonra Iktisadi Meseleler” - Hiisa-
mettin Ozdogu; “Cemiyetin inkigafi” - Mustafa Bérkliice; “Kapitalist Istihsal Tarzinin Hususiyet-
leri” - Vasik Balkig; “Tiirk Siiri ve Inkilapgilik” - Rifat Ilgaz; “Marksist Roman ve Hikaye” - Saba-
hattin Ali; “Turkiye'de Ekalliyetler” - Avadis Aleksanyan. (“T.S.P. Konferanslar1”, Giin, 21 Eyliil, 28
Eyliil, 6 Ekim, 23 Kasim 1946) “Is¢i Sinifi ve K6ylii Davasi” gibi bir kisim konferans metinleri Giin
ya da Gergek'te yayimlanir. Topcuoglu (1977a), bu organlarda yayimlanmis bazi metinlere, bun-
lar konferanslarda yapilan konusmalar olmadig1 halde, bunlarin konferans metinleri oldugunu
iddia ederek yer vermistir. Topcuoglu'nun (1977a) 1946’ya aittir diye yeniden yayimladigi me-
tinlerin bir kismu partinin 1950 sonrasi ikinci ddnemine aittir.
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Genel Merkeze yazdigimiz deklerasyon metnini aynen ve kesin olarak ifade edemeye-
cegim. (...) asagl yukar ifadesi su sekilde idi: T.S.E.K. Partisinin Tiirkiye Sosyalist Parti-
si'nden sonra ortaya ¢ikmasi, ve Tiirkiye Sosyalist Partisi'ni hedef almas1 gayet yanls
ve is¢i davasina zararll bir harekettir. Biz bunu bdylece goriiyoruz. Ancak bugiinkii
sartlarda, Ttirk is¢isinin boliinmesini hazirlayacak bu iki partinin mevcudiyetini de
bunun kadar sakincali gormekteyiz. Bu nedenle T.S.E.K. Partisinin yanls tutumuna
ragmen Samsun Tiirkiye Sosyalist Partisi Subesi'ni, Tiirk is¢isinin davasina olan inan-
cimiz yiziinden T.S.E.K. Partisi lehine feshediyoruz. (Cervatoglu)

TSP, milletin her bakimdan terbiye ve kalkinmasini, yurdun miilki biittinlii-
giinii ve siyasi bagimsizligini, imarini, biitiin halk kitleleri arasinda hakiki bir
tesaniidiin ve ictimail adaletin teminini hedef tutan ve gayesi miinhasiran de-
mokratik prensiplere hayat vermek olan siyasi bir cemiyettir ve iktisadi ve
ictimai durumu ne olursa olsun demokratca ve sosyalistce diisiiniis sistemine
bagl biitlin miinevverlerle, bilhassa isci, koylii, sanatkar ve kiiciik sanatkar ve
kiiciik esnafin hayat ve menfaat beraberligini temsil etmektedir. (Nizamna-
me, madde 1 ve 3) Partinin sendikalarla olan iliskisi nizamnamenin 34. mad-
desi ile diizenlenir ve kendi prensiplerine uygun kiiltiirel miiesseselerle sen-
dikalarin kurulus ve faaliyetlerini desteklemek i¢in her tiirlii gayretin gosteri-
lecegi kaydedilir. Partinin “ana prensipleri” sunlardir: Cumhuriyeti tam bir
halk devleti haline getirmek adina her tiirli siyasi, iktisadi ve i¢timai mevzuati
tatbik etmek {izere “demokrat”lik. Her tiirlii iktisadi ve ictimai adaletsizligi or-
tadan kaldirarak emek ve kabiliyetleri degerlendirmek iizere “sosyalist”lik. Ta-
rihin seyri icinde dogan ve gelisen {ilke, dil, iktisadi hayat, kiiltiir ve anane be-
raberliginin siyasi ve iktisadi tam bir hiirriyet ve bagimsizlikla devamini sagla-
mak tizere “milliyetc¢i”lik. Emperyalist ve istismarci tecaviizlere karsi, hiir, ba-
gimsiz fakat miitesanit milletlerden miitesekkil bir diinya nizami kurulmasi
icin calismak {izere “beynelmilelci’lik, “baris¢1”lik ve “laik”liktir. (Program,
madde 1-5)

TSP’'nin en 6n plana cikan niteligi, “milli” ve “bagimsiz” kimligidir. Tiirki-
ye'nin ihtiyaclarinin 6zgiilliigiine inanilmus, yiiriitiilecek siyasetin ilkeleri bu 6z-
giilliige uygun olarak belirlenmeye calisilmigtir. Parti programinda kendini gos-
teren bu kimlik, Giin ve Gergek'te yazilanlarla desteklenmistir. Parti {iyesi olma-
masina ragmen Giin ve Gergek'e katkida bulunan Mehmet Ali Aybar'in (“Yeni
Diinya”, Giin, 13 Eylil 1946) sosyalizmin 6zgiilliigiine ve Sovyetizmin tek muh-
temel bi¢cim olmadigina dair kaleme aldig1 yazi, bunun en iyi 6rneklerinden bi-
ridir.

TKP gelenegi ile dogrudan bir bag1 olmayan Esat Adil'in ad1 (Sosyalizm ve
Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi 6, 1988: 1924), Nesimi’ce (1977: 14) Ttirki-
ye'de sosyalist siyasetin bagimsiz adlar1 arasinda sayilir. Meri¢ (1996: 193) farkli
bir kanattan onun asli kaygisinin “bize mahsus sosyalizm” oldugunu vurgular.
Esat Adil'in kendisi de Aziz Nesin'le yaptig1 bir goriismede partinin “milli” kim-
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ligini vurgulamaya calisacaktir.'®

Partimizin ana prensipleri, demokrasi ve sosyalizmin ilmi hiiviyetini terkib eden igti-
mai, iktisadi unsurlardir. Netice itibari ile bu ideoloji sosyalizmdir. Sosyalizm, bizim
icin milli bir meseledir. Tiirkiye'nin iktisadi yapisi, mutedil, anlayisli, miisamahali bir
sosyalist temele muhtagtir. Biz, sosyalizmi kendi memleketimiz i¢in miinhasiran bir
amele hareketi degil, “isci, koylii, kiigiik burjuvazi ve bunlarin icinden yetismis mii-

o)

nevverler birligi” olarak kabul ediyoruz. (Nesin, 1948)

Devamla, Tiirkiye'nin 6zgiilliigiiniin gereklerini ve TSP’nin buna uygun tavir
alma niyetini aciklamaya calisir:

Ingiltere’'de sosyalist partisi [Is¢i Partisi] is bagindadir. Bu parti dogrudan dogruya
amele siifina dayanmaktadir. Ciinkii Ingiltere halkinin yiizde 49'u iscidir. Buna mu-
kabil oranda koylii nisbeti ancak yiizde 6,6'dir. Ve Ingiliz sosyalist partisinin Ingiltere-
de bir amele partisi olmasi dogrudan dogruya bu sinifa dayanmasi zaruridir ve manti-
kidir. Halbuki Ttiirkiye'nin is¢i sinifi, Tiirk halkinin ancak yiizde 8,3 ii oldugu halde, bu-
na mukabil kéyliimiiz niifusumuzun yiizde 81,8’ini teskil etmektedir. Goriiliiyor ki,
parlamanterist bir sistem icinde, koyliiyii isci sinifinin icine alamayan hicbir sosyalist
parti, realist bir politika takip edilmis sayillamaz. Netice olarak, Tiirkiye sosyalist parti-
si itidal ve tekamdil sartlarini elden birakmamak suretile isci sinifini, koylii ve kiiciik
burjuvazinin inkilapci bir 6nderi ve bu {i¢ esash halk kiitlesini de birbirine iktisadi ve
ictimafi bir per¢in ile baglanmus bir kiitle haline getirmek davasindadir. (Nesin, 1948)

TSP’ye gore, isci sinifi toplumsal miicadelelerin itici giicli olacaktir ve bu an-
cak smifin sendikalar altinda 6rgiitlenmesi ile miimkiindiir. Smifin lider kadro-
lar1 Tiirkiye'nin kéylii davasini idrak etmeye zorunludur. Bu zorunluluk da isci
sinifi ile koyliiler arasinda bir diisiince ve miicadele baginin kurulmasi gereklili-
gine isaret etmektedir. Bunun da 6tesinde, isci sinifi kendi meselesini koyliile-
rin kurtulus ve kalkinma davasi ile birlestirmek zorundadir. Simifin devrimci ve
ideolojik partisi, ayn1 zamanda koyliilerin de biricik partisi oldugunu kanitla-
mak zorundadir. Koyliiliigiin sorunlarini ¢ézebilecek biricik giic isci sinifidir. Ne
var ki liderler tek baslarina sorunu ¢6zmeye muktedir degildirler. Koyliilerin
varhigini ve biiyiik gliclinii ihmal edenler, toplumsal ve devrimci miicadelelerin-
de yenilgiye mahkumdurlar.

Esat Adil’e gore TSP bu gercekligin farkina varmis ve anilan sorunlarin ¢6zii-
miinii saglayacak gerekli yontemleri programinda sistematize etmis bir sinif
partisidir. (“Is¢i Sinifi ve Kéylii Davasi”, Giin, 23 Kasim 1946)'° Esat Adil’in soy-
lediklerinin yanisira, Behcet Atilgan da bir sinif partisi olarak TSP’nin biricikligi-

18 Esat Adil’in Tirkiye'nin 6zgiilliikleri dogrultusunda bir sosyalizmin gerekliligini savundugu,
partinin “milli” niteligine agiklik getirmeye calistig1 en 6nemli makalesi Giin'de (28 Eyliil 1946)
yayimlanan “Sosyalistce Millet ve Milliyet Anlayis1”dur.

19 TSP’nin koyliiltikle ilgili goriisleri i¢in ayrica bkz: (“Kéyliimiiziin Mukadderat1”, Gergek, 20 Tem-
muz 1946; “Koylilyii Kaybeden Se¢imi Kazanamaz”, Gergek, 8 Temmuz 1946)
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ne, [Tiirkiyede] 1919 sonrasinda kurulmus partiler ve bunlarin halefleriyle bir
benzerlik gostermedigine isaret eder:

Partinin tarihi, iktisadi, ictimai ve siyasi birtakim amillerin gelismesile bir taraftan Mil-
li Sosyalist hareketlerine ve diger taraftan beynelmilel is¢i hareketlerinin sentezlerini
yapmak ve bunlara tarihi varis olmak azmini tasimakta oldugu gériinmektedir. Bu ba-
kimdan da tamamen Milli bir karakter tasimaktadir. (...) Tiirkiye Sosyalist Partisinin
program ve nizamnamesi incelenince gortiliiyor ki mevcut partilerden esastan ayrilan
bir hususiyete maliktir. Bu itibarla parti, iktidara g6z dikmis sahsi kaprisler mahsulii
veya giinliik politika temevvii¢lerinin dogurdugu med ve cezirlerden gelme iktidar el-
de etmek icin bir kligin eseri degildir. Parti agiktan agiga bir simif partisidir. (“Incele-
me: Tiirkiye Sosyalist Partisinin Program1”, Gergek, 8 Temmuz 1946)

Ozdogu’ya gore partinin asil amaci “simdiye kadar mevcudiyeti inkar edilen”
is¢i sinifinin menfaatlerini korumak ve demokrasi cephesinde atilan adimlarda
bu simifin roliinii belirtmektir. Bu amacla partinin niyeti “kesif isci kitlelerinin
bulundugu sanayi istihsal mintikalari’nda 6rgiitlenmektir. TSP diger partiler-
den hem “teskilat hususunda, hem prensip bakimindan” ayrilmaktadir.

Onlar [diger partiler], parti dahilinde de kiigiik bir ziimrenin kiitle {izerinde hakimiye-
tini kurmak isterler, ¢iinkii partilerine aldiklar1 genis kiitlelerin menfaatlerini degil,
kendi menfaatlerini miidafaa ederler ve kiitleyi bir alet olarak kullanirlar. (...) [Sendi-
kalar, isci kuliipleri, isci yardim hesaplary, isci istihlak kooperatifleri gibi] partisiz ame-
le teskilatlarinin mevcutlarini desteklemek, olmayanlarini kurmak ilk siarlarimizdan-
dir. Yalniz kurulacak bu gibi yeni teskilatlarda (...) sendikalarin meslek prensipleri tize-
rine degil, istihsal prensipleri tizerine kurulmasina ¢alisacagiz. (“Tiirkiye Sosyalist Par-
tisinin Teskilatinin Esaslar1 Nedir?”, Gercek, 9 Temmuz 1946)%°

Tirkiye'de sendika fikrinin Avrupa ile kiyaslandiginda acinak bir halde oldu-
gunu dile getiren TSP, CHP rejiminin bunu sanayinin az gelismisligi ve isci sini-
finin yoklugu ile ac¢iklayarak mesru kilma ¢abalarini siddetle elestirerek bunlara
karsi cikar:

Bazilar1 bunun [sendikacilikta geri kalmis bir vaziyette olmanin] sebebini memleketin
sanayi cihetinden geriliginde ve is¢i simifinin heniiz o mertebeye ¢ikamayan suurunda
ararlar, ve iddialarim bu surette yiiriitiirler. Bence bu hakiki bir sebep degildir. Bu daha
ziyade Tiirkiye'de de coktan beri meydana gelmis olan isci kiitlesinin tegkilatlanmasina
mani olmak ve serbestce istismarina imkan vermek i¢in 6ne siirtilen geri ve oyalayici
bir iddiadr. (“Tiirkiye'de Is¢i Teskilati Nasil Kurulmalidir”, Giin, 21 Eyliil 1946)

20 Giin (6rnegin 21 Eyliil ve 30 Kasim 1946 tarihli sayilarinda) ve Gergek (14 ve 17 Temmuz 1946 ta-
rihlerinde) o dénemde partinin iligkili oldugu sendikalarin kurulus ve faaliyetleriyle ilgili haber-
leri ve bunlara dair yorumlar1 yayimlamistir. TSP’'nin sendikacilikla ilgili tavrini sergileyen en iyi
ornek Esat Adil’ce kaleme alinmugtir. (“Sendika Diismanlari ve is¢i Tegkilatlanmasindaki Zorluk-
lar, Yanhshklar”, Giin, 6 Ekim 1946) TSP tarafindan kurulan sendikalarin bir listesi i¢in bkz: Gok-
men (1997: 48-9). TSP ile TSEKP arasinda sendikal 6rgiitlenmeye dair benimsenen tavir farki
icin bkz: Siilker (1968: 29; 1955: 46-50)
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21 Temmuz 1946 secimleri

TSP’nin faaliyette bulanabildigi kisa siire boyunca 21 Temmuz se¢imlerine karsi
aldig1 tavir, partinin giittiigii siyaseti anlayabilmek icin en énemli vasitadir. Tu-
naya (1995 [1952]: 697) ve Tevetoglu (1967: 541) 6rneginde oldugu gibi Tuna-
ya'nin yazdiklarindan yapilan zincirleme alintilarla kaydedilenin aksine, TSP
1946 secimlerine katilmamustir.?! Turhan Yildiz [Cervatoglu] yayimlanmamis
notlarinda, “segimlerin yapildigini, partinin se¢imlere katilmadigini, fakat or-
ganlarinda [Gergek] secimleri elestirdiklerini” nakleder. Dénemin gazeteleri
Turhan Yildiz'1 dogrulamaktadir. (“Tiirkiye Sosyalist Partisi Antidemokratik
Mevzuat Degismedikce Secimlere Girmiyor”, Ger¢ek, 10 Temmuz 1946; “Partiler
Aleminde”, Vatan, 11 Temmuz 1946; “Bugiinkii Secimlere Nicin Girmiyoruz?”,
Gergek, 21 Temmuz 1946) TSP’nin se¢imlere “adem-i istirak” karar ile gerekce-
si, -bu metnin sonunda ek olarak yer verilen- partinin genel siyasetini, rejime
muhalefetinin temel noktalarini ve bu gercevede parti programinin kisa bir
0zetini sunmasi bakimindan énemli olan “T.S.P. Se¢im Beyannamesi” ile agik-
lanmaktadir.

TSP secimlerin, miistakbel Basbakan Recep Peker'in 16 Temmuz'da yaptigl
secim nutkunda (Vatan, 5 Agustos 1946) Tiirkiye'de hicbir zaman mevcut olma-
digin iddia ettigi tek-parti sisteminin/rejiminin temel niteliklerini degistirme-
yecegini dile getirir. Yaptiklart muhalefet, biiyiik 6lctide, “Tiirk Oligarsisi” olarak
nitelendirdikleri tek-parti rejiminin sosyalist acidan elestirilmesine dayanmak-
tadir. (Hasan Tanrikut, “C. Halk Partisi Memleketi Tapulu Ciftligi Saniyor”, Ger-
¢ek, 15 Temmuz 1946) Secimlere “istirak karar1 alan” diger partiler, programlari
itibariyle CHP ile 6zdestir ve bu kararlartyla CHP’ nin niyetlerine alet olmakta ve

21 Tunaya'nin kitabiin 1946 secimlerinden alti, 1951 ara se¢imlerinden bir y1il sonra 1952'de ya-
yimlanmis olmasi, yapilan hata ile ilgili yorum yapilabilmesini miimkiin kiliyor. Tunaya, biiyiik
bir olasilikla, kitabini kaleme alirken, 1951 ara secimleri ile 1946 se¢imlerini karistirmistir. TSP
1950'de yeniden kurulduktan sonra gercekten secimlere girmis ve az sayida oy almistir. O do-
nem yasanan sol parti girisimlerine ve bu partiler iginde yer alanlara karsi sicak baktig1 soylene-
meyecek olan, TSP’ye dair soyledikleri ile de bu partiye karsi izlenen genel tavr1 benimsedigini
ortaya koyan Berkes’in hatiratinda yaptig1 hatalar ve dogru olmayan bilgiye dayali kiictimseyici
tavrl ise yorum yapmaya pek gerek birakmamaktadir. Metnin tamamindan Berkes’in hatiratini
yazarken Tunaya'nin kitabinin yanisira, AU Siyasal Fakiilteler Bilgisi yayin1 Olaylarla Tiirk Dis
Politikast gibi beylik kitaplar: kerteriz aldig1 anlasiliyor. Bu yiizden, her ne kadar dogrudan kay-
nak gostermese de, TSP’ye dair yazdiklarinda Tunaya'nin kitabindaki hatali bilgilere dayandigini
kestirmek pek giic degil. Sunlar soyliiyor Berkes (1997: 367): “Tehlike partileri de olmasina izin
verilince, sosyalist parti kurma heveslileri arasinda bir yaristir basladi. Yarista ilk siray1 kapan
Esat Adil Miistecabli, 14 Mayis 1946 tarihli bir izin (abg) ile Tiirkiye Sosyalist Partisi adli bir parti
kurdu. Bu parti 1946 genel se¢imlerine bile katildi, bir adet¢ik milletvekilligi bile kazanamadi.
Istanbul disinda orgiitlenmis de degildi.(abg) Bana hep ¢cocukken oynadigimiz komsuluk, bebek
bakma cesidinden bir is gibi geliyordu bu tadimlik particiligi. 1951 ara secimlerinde biraz oy ka-
zandiydy; ama her haliyle amator isi (abg) oldugu belli oldugundan gereken {tirkiintiiyii yarata-
mamustl. Daha biiytik laflar edecek bir parti lazimdi1.”



178 6ZGUR GOKMEN

boylece demokrasinin gelismesine engel olusturmaktadirlar.??

(...) miicadeleye girmis olan partiler, elinde bulundurdugu iktidar1 korumaya ¢alisan
hiikiimet partisile hangi ideoloji ve doktrin ayrilig1 yiiziinden ihtilafta bulunduklarini
aciklamis veya bunu programlarinda acikc¢a gostermis degildirler. (...) Bu ayni cinsten
partilerin paylasamadiklari ve bu sebeple ihtilafa diistiikleri mesele, biiyiik burjuvazi-
nin beslenmesine yetmeyen milli servet kaynaklaridur. (...) halk kiitlelerini iktidar yoli-
le istismar i¢in aralarinda bogusmaktadirlar. (...) Su halde, bugiinkii secim kavgalarin-
da, simiflar miicadelesi karekterini aramak beyhudedir. Bu kavgalar olsa olsa biiyiik
burjuvazinin kendi aralarindaki kardes kavgalaridir. Bu sebebledir ki, kendini bir sinif
partisi olarak ilan etmis olan “Tiirkiye Sosyalist Partisi” dar bir demokrasi anlayisi
icinde yapilacak olan ve ancak biiyiik burjuva partileri i¢in tertiplenmis bulunan seci-
me istirak etmemeye karar vermistir. (“Bugiinkii Secim Kavgalarinda Siuf Miicadelesi
Karakterini Aramak Beyhudedir”, Gergek, 11 Temmuz 1946)

Secimler bir “hiirriyet manevras1” olarak goriiliir. TSP’ye gore, “hakiki bir de-
mokrasi sartlar1 icinde bulunuldugunu iddia edenler” 1946 6ncesinde de ayni
fikirleri savunmaktadirlar. “Totaliter rejimin idarecileri yillardir hiirriyet diis-
manhg1 yaparak Tiirk kiitlelerinin cahil oldugu ve bu hiirriyetle ancak anarsiye
siiriiklenecegi bahanesile Hamit rejimine rahmet okutan bir tedhis sistemini
modern rejim makyajiyla siisleyerek” bunu demokrasi olarak sunmuslardir.
1946'da da degisen bir sey yoktur. Almanya ve Italyada yikilan “fagizm Tiirkiye-
de demokrasi maskesi altinda” yasatilmak istenmektedir. (Aziz Ziya [Siradag-
lar], “Hiirriyet Manevrast”, Gergek, 9 Temmuz 1946)

CHP’yi ve secime katilan diger partileri itham eden yayinlar1 secimlerden
sonra da siiren, “vatanini ve ondan daha cok da hiirriyeti seven ve hiirriyetsiz
bir vatanin bir hapisaneden farki olmadigini, vatani hapisaneye ¢evirenleri asla
affetmeyecegini” sdyleyen TSP’nin yayin organi, Yeni Sabah ile birlikte Orfi Ida-
re Komutanligi'nca yurttaslart se¢cim sonuclar1 konusunda siipheye diisiirerek
memleketin huzurunu bozduklari gerekcgesiyle 25 Temmuz giinii miiddetsiz
olarak kapatilir. (“Kapatilan Gazeteler”, Varan, “iki Gazete Kapatild1”, Cumhuri-
yet, 26 Temmuz 1946) Tarihin bizi yiizyiize biraktig1 trajikomik bir durum olsa
gerek, ancak 3 Kasim 1946 giinii yeniden yayimlanabilecek olan Yeni Sabah ka-
patilmadan bir giin énce Orfi idare Komutanhgi'nin tebligini “Orfi idare Agir
Nesriyata Son Veriyor” bashgiyla ilk sayfadan duyurur: Se¢im biiyiik bir stikunet
ve emniyet havasi icinde bitmis oldugundan bundan béyle agir nesriyata karsi
harekete gegilecektir. (Yeni Sabah, 25 Temmuz 1946) 1946’da ancak 19 giin ya-
yin hayatinda kalabilen Gergek ise ancak 1950'de, o da ancak 84 giin boyunca,
giinliik olarak yayimlanabilecektir. (Cubukcu)

22 TSEKP de iki sayfalik bir beyanname yayimlayarak se¢imlere kars: tavir alir. Segimleri protesto
icin afislemeler [“Emekgi ve koylii arkadas! Secimlere istirak et, fakat beyaz ve bog kagit at” ve
“Bu se¢im seni daha dort yil hiirriyetden mahrum birakmak icin yapiliyor] yapan partililer go-
zaltina alinir. (Gergek, 20 ve 24 Temmuz 1946)
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Recep Peker baskanliginda kurulacak “yeni hiikiimet” sosyalist muhalefete
ancak Aralik ayma kadar izin verecektir. Se¢imler sonuclanmas, rejim kiiciik bir
hasarla kendini yenilemistir. Savas sonrasi olusan yeni konjonktiir nedeniyle
Almanya ile arasina bir mesafe konan Tiirkiye yeni miittefik arayisi gercevesin-
de ABD’ye yakinlasma cabalarina agirlik vermeye baslamistir. Artik, gerekli ilgi-
yi ¢ekecek bir sekilde, memleketin “i¢c komiinist tehdit’e maruz oldugunu gos-
termenin zamani gelmistir. CHP’nin Olaganiistii Kurultay: ile doruga ulasan “li-
berallesme siireci”, 6zelde sol, genelde Tiirkiye'deki demokratik siyasal hayat
acisindan Orfi [dare Komutanligi'nin devreye sokulmast ile son bulur. Sendika-
larla ilgili tartismalarin siirdiigii giinlerde TSP, TSEKP, bunlarla iliskili sendikalar
ve yayin organlari illegal sayilarak “16 Aralik 1946 Harekat1” ile kapatilir. (“Iki
Komiinist Parti ile Bunlara Mensup Alti Gazete ve Mecmua Kapatildi”, Cumhu-
riyet, 17 Aralik 1946) Oysa ilk Calisma Bakani Sadi Irmak, daha birkag ay 6nce,
kurulan sendikalarin “tamamen legal ve mesru” olduklarini dile getirmistir.
(“Calisma Bakaninin Isci Sendikalar1 Hakkindaki Demeci”, Giin, 28 Eyliil 1946;
Aktaran Siilker, 1955: 47n.49)

Ve netice

I¢igleri Bakani1 Sokmensiier, 29 Ocak 1947 giinii mecliste yaptig1 bir konugsmada,
diger partiyle birlikte TSP’nin de yasadis: faaliyetlerle istigal ve disariya hizmet
ettiginin ele gecirilen belgelerle kanitlandigini séyleyecektir. (Ayin Tarihi, Ocak
1947) Dogu Biiyiik Ulkii Gazetesi, (Mart 1947) konusmaya “Biiyiik Millet Mecli-
si'nde Icigleri Bakanimizin Gizli Komiinist Taktiklerini A¢iklayan Demeci” bashig
ile yer verir. TSP, S6kmensiier'in iddialarinin iftiradan ibaret oldugunu kanitlar
bir sekilde 14 Temmuz 1948 giinii beraat edecektir. Rejimin “liberallesme siireci”
boyunca izin verdigi nisbi 6zgiirliik ortaminin belirgin tek bir amaci vardir: Reji-
min kendi siyasetini uygulamak tizere kullanacag bir “i¢ kom{inist tehdit” yarat-
mak. (Tungay, 1996; Kiiciik, 1987: 316) “16 Aralik 1946 Harekat1’nin nedeni ille-
gal faaliyetten, “bu veya su sahsin bazi hareketleri’nden ziyade, kendisini hisse-
tiren Soguk Savas kosullar altinda, “béliinen diinyada yerini alip 1950 yilina ka-
dar durumunu peklestirecek olan” Milli Sef’in stratejisinden kaynaklanmaktadir.
(ileri, 1976: 58) Nisbi dzgiirliik ortamu sol i¢in bir tuzaktir. (Sertel, 1969: 356)
1946’da Cemiyetler Kanunu'nu degistiren rejim, ironik bir sekilde gercek
amacini ifsa ederek, bu degisikligi gerekce gosterip (Ozek, 1968: 126-7) hemen
bir hafta sonra 18 Haziran 1946'da Ceza Kanunu'nun 141 ve 142. maddelerini
yenileyerek, sinif esasina dayanan sol partileri “suclu” kilacak bir hiikiim ekle-
yecektir.2? “Devletin bekasini korumak”, rejim igin, sol partileri siyasal alanin di-

23 Birbirini izleyen bu iki kanun degisikligini bir arada ele alarak bunlarin énemine isaret eden na-
dir (belki de tek) calisgma(lardan biri) Kurthan Fisek’e aittir: “‘Sinif esasina dayanan’ orgiitlerin
kurulmasi yasaginin 10 Haziran 1946 tarihinde kalkmasindan hemen bir hafta sonra, 18 Haziran
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sina itmeyi gerektirmektedir. “Tiirkiye’'ye 6zgii bir sosyalizm” anlayisina sahip
TSP’nin beraat etmesinin ardindan bu beraat karar1 géz éniinde bulundurula-
rak (Tunaya, 1995 (1952): 551, 697) Ceza Kanunu’'nun anilan madde hiikiimleri
1949 yilinda daha da agirlagtirilmistir.

1950 yilinda hiikiimetin degismesiyle, yazinin basinda sozii edilen stireklili-
gin, “sola kars1 baski ve siddet” siyasetinin, degismedigi goriilecektir. 1951 yilin-
da Ceza Kanunu'nun 141 ve 142. maddeleri yeniden elden gecirilerek hiikiimle-
ri agirlastirilacak, “16 Aralik 1946 Harekati”’n1 “fikirlerin baski ya da cebirle de-
gil, fikirlerle ezilebilecegini” dile getirerek kinayan “Demokrat” Samet Agaoglu
(“Orfi idare Orfi Kararlarina Yeniden Baslad1”, Baskent, 17 Aralik 1946), Meclis
kiirstisiinden yaptig1 bir konusmada 1950'de yeniden acilacak olan TSP’yi “ko-
miinist metodlarla faaliyet gosteren maskeli bir kurulus” olmakla itham ederek
partinin 1952’de kapatilmasini saglayacak, dava yillarca siirecek ve ancak 29 Ey-
liil 1960'da, yani Agaoglu’'na Yassiada yolu goriindiikten sonra beraatle sonugla-
nacaktir.

1946 tarihinde, 4934 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 141 ve 142. Maddelerinin Degistirilmesi Hak-
kinda Kanun yiiriirliige girmis; bunu 141 ve 142. Maddeleri daha da agirlastiran 1949 ve 1951
degistirgeleri izlemistir. Boylece, bir tasla iki kus vurulmus, bir yandan ‘sinif esasina dayanan or-
giit kurma’ hakkinin 6lii dogmasi saglanirken, diger yandan da yeni 141 ve 142. maddeler cerge-
vesinde girisilen ‘toplama’ hareketleriyle bir sosyalist partiyi barindirmayan ‘gok-partili rejim’e
gecilmistir. (Fisek, 1969: 82)
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Ek: T.S.P. Secim Beyannamesi*
Ana Vatan Sinirlar iginde Birer Miistemleke
Ruhunu Tasiyan Kanunlar Yiiriirliiktedir

Yurtdaslar;

Tiirkiye Sosyalist Partisi Merkez icra Komitesi asagida yazili sebeplerle MiL-
LET VEKILI se¢imine istirak etmemek karar1 vermis ve bu kararindan Tiirk Mil-
letini haberdar etmeyi lizumlu gérmiistiir.

1- Parti programimizin 32 inci maddesi se¢im hakkinda su ana prensibi ihti-
va etmektedir: “Sec¢im, 18 yasindan yukar biitiin yurtdaslarin, Subay ve Erler de
dahil olmak tizere devlet idaresine bilvasita istirakini temin eden demokratik
bir sistemdir.” Halbuki se¢cim kanunu riisdiine ermis ve her tiirlii medeni ve hu-
kuki ehliyete kavusmus 18-22 yas arasi yarim milyondan fazla yurtdasin siyasi
haklarini tanimamakda, ayn1 zamanda yiizbinlerce subay ve eri Tiirk vatandas-
lik sifatinin en yiiksek, en serefli ve en demokratik vazifesini gérmekten mah-
rum etmektedir.

2- Parti programimizin 33iincii maddesi secimlerde “Nisbi Temsil” sistemini
kabul etmistir. Nisbi temsile dayanmayan bir secimden demokratca neticeler
beklenemez: Secim dairelerinin nisap harici kalmuis reyleri i¢cinki hepsi bir araya
getirilince milyonlar tutar - secim kanunu hic bir tedbir ve usulii ihtiva etme-
mektedir.

3- Bununla beraber yine parti programimiz secimlerin mutlak bir serbestlik
ve hiirriyet icinde yapilmasini1 amirdir. Partimiz bu serbestlik ve hiirriyetin
maddi manevi sebeplerle ihlal edilmis olduguna kanidir. Ciinkii:

A- Amme hukukunun (kanunsuzlugun gecici bir miiddetle kabulii) diye tarif
etmis oldugu siki yonetim idaresinin hakim bulundugu vilayetlerde asagi yuka-
1 dort milyona yakin yurtdasin siyasi hak ve selahiyetleri tahdid edilmis, hiirri-
yetleri maddi ve manevi baskilar altina alinmig bulunmaktadir.

B- Anavatan sinirlar icinde tam birer miistemleke ruhunu temsil eden (Tun-
celi ve takriri siikin) kanunlar1 hala yiiriirliiktedir. Bu kanunlarin idari mercile-
re vermis oldugu selahiyetlerle yiizbinlerce vatandasin siyasi ve medent hak, se-

(*) TSP’nin secimler karsisinda alacagi tavir merkez icra komitesinin 7 Temmuz 1946 gecesi yaptig1
olaganiistii bir toplantida belirlenmis, alinan kararlarin bir secim beyannamesiyle ilan edilecegi
8 ve 9 Temmuz giinleri Gergek'te duyurulmustur. 10 Temmuz 1946 giinii gene Gergek'te yayim-
lanan yukaridaki metin, yazim ve ifade hatalarina dokunulmadan sunulmaktadir.
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lahiyet ve hiirriyetleri tamamile tahdit edilmistir. Tunceli kanununu tatbik eden
idari mercilerin selahiyeti yargitayin hatta Biiylik Millet Meclisinin seldhiyetle-
rinden bir kisminin fevkindedir.

C- 1936 da miistaceliyet karariyle enciimenlerden gecirilmeksizin kabul edil-
mis olan polis vazife ve seldhiyet kanununun 18 inci maddesinin eshab1 muci-
be lahiyas1 bu maddenin miinhasiran secim zamaninda tatbik edilmesini vade-
den keyfi ve idari bir hitkkmii ihtiva etmekte idi. Kanunun bu maddesi hala yii-
riirliiktedir. Bu madde biitiin adli kanunlarin ve anayasamizin tanidig1 mukad-
des hiirriyet ve masuniyetimizi diledigi anda yok edebilir.

D- I¢timaati umumiye kanununun, is kanununun, cemiyetler kanununun,
daha diger bir cok nizamname, talimatname, ve kararnamelerin ihtiva ettikleri
antidemokratik hiikiimler el’an yiiriirliiktedir. Ve bu hiikiimler yurtdaslarin si-
yasi ve manevi serbestliklerini baski altinda bulundurmaktadr.

E- Antidemokratik devrenin siyasi magdurlari olan siyasi mahktimlar ve siir-
giinlerin demokrasinin ilanina bir delil olmak tizere af edilmeleri icap ederken
Meclis ve hiiktimet bu karari ittihaz etmemistir.

Partimiz yukarida acikladigi sebepler, mevzuat ve idari sistemlerin hakim ve
lafiz bulundugu miiddetce millet vekilligi seciminin serbestce yapilabilecegine,
yurttaslarin her tiirlii korku ve endiseden ari bir hiirriyete kavusmus bir halde
serbestce secime istirak edebileceklerine asla inanmamaktadir.

4- Milletvekili secimi demek, Tiirk Milletinin kendi mukadderati {izerindeki
selahiyetlerini dort yil miiddetle bir kag yiiz yurttasa devretmesi demektir. Bu,
uzun bir miiddetli arastirma, sorusturma, teskilatlanma isidir.

Millet, tek parti sisteminin uzun yillar siire gelmis olan tazyik ve itisafindan
heniiz kurtulmus gibidir. Kendini toparlamaga, teskilatlandirmaga vakit birakil-
mamistir. Biiylik Millet Meclisi se¢imin miistacelen yapilmas: kararini vermis,
Cumbhuriyet Halk Partisi de bu isi tertiplemis olmakla miittehemdirler.

Partimiz, tarih 6niinde ve millet 6niinde bu ithami yaparken bu hareketin
Tiirk Demokrasisini sik bogaz etmekten baska bir sey olmadigini aciklamadigi
da vazife sayar.

5- Tiirkiye Sosyalist Partisi, Millet vekili secimlerine istirake karar vermis olan
diger siyasi partilerin, Cumhuriyet Halk Partisinin ve hiikiimetin maksath arzu-
suna bile bile uyduklarini ve boyle istirak karar1 vermis olmakla, Tiirk Demokra-
sisinin gelismesine engel olduklarin1 beyana mecburdur. Ciinkii:

a- Belediye secimlerine ademi istirak karar1 vermis olan mezkar partilerin
ileri siirmiis olduklar1 mucip sebepler, Milletvekili seciminde de aynen ve belki
daha fazlasiyle mevcuttur.

b- Belediye secimlerini tek basina yapmak zorunda kalan Cumhuriyet Halk
Partisi diinya muvacehesinde tehlikeye giren projesini kurtarmak icin kanun-
larda bazi ehemmiyetsiz tadilat yapmak, meclisi feshetmek ve tek dereceli seci-
me gecmek liizumunu duymus fakat iktidar elinde tutabilmek icin de secim,
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miicadele ve teskilatlanma miiddetini asgari hadde diistirmiistiir. Kendilerini
demokrat ve inkilapci diye vasiflandiran partiler Cumhuriyet Halk Partisinin
bahs ve latf ettigi bir avuc demokrasiyi kafi gorerek daha fazlasini istemekten
vazgecmislerdir.

Bu partiler se¢ime istirdk karar1 vermekle, Halk Partisinin seklen meshur bir
miicadeleden sonra tekrar iktidar partisi olmak serefini iktisab etmesine yardim
etmis olacaklardir. Inkilap¢1 ruhunu ve vasfini kaybetmis, ancak i¢ miicadelele-
rin ve dis zaruretlerin ilcaatile demokrasi kapusunu aralik etmis olan Cumhuri-
yet Halk Partisi tekrar iktidara gecer gecmez secime istirak karari veren partileri,
demokrasiyi bir defa daha ilga etmek suretile miikafatlandirmasi muhtemeldir.

c- Aralarinda miisterek bir muhalefet cephesi kurmay bile liizumsuz sayan,
organisation ve miicadele kabiliyetleri bakimindan Cumhuriyet Halk Partisinin
hiikiimranligina nihayet verecek ideolojik ¢apta bulunmiyan bu partiler eger
milletvekili secimine ittifakla ademi istirak karar1 verebilmis olsalardi, Cumhu-
riyet Halk Partisi ve hiikimeti hem millet, hem diinya muvacehesinde son de-
rece miiskiil bir duruma sokulmus olacak ve durumdan kurtulmak icin de de-
mokrasi kapusunu ardina kadar agmiya mecbur kalacak.

Tiirkiye Sosyalist Partisi biitiin bu miilahazalar ve hakli sebeblerle milletveki-
li secimine ademi istirak kararini vermis ve bu kararile halk kitlelerinin 6lmez
ve inkar edilemez haklarina, gercek demokrasiye baghligini teyid etmistir.

Tiirk milletinin topyek(in saadet ve selametli ziimrelerin refah ve iktidarina
degil, en genis manasile, emeginin karsiligini heniiz elde edememekte olan bii-
yiik halk kiitlelerinin refah ve iktidarina baghdir. Partimizin mevcudiyet ve faali-
yeti bu idealimizin teminati olacaktir.

Yasasin gercek demokrasi. Yasasin Biiyiik Tiirk Milleti.
Tiirkiye Sosyalist Partisi Genel Sekreteri
Esat Adil Miistecabi
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Left on the way to the multi-party regime
The neglected party of the Turkish socialism

This article aims to probe the main turning points in the “liberalization
process” leading to the multi-party regime in Turkey, circa 1946, from the van-
tage point of the left. In order to attain at this aim, two basic concerns are held;
one of which is the portrayal of the course of political events that allows for the
existence and functioning of two socialist political parties for a limited time
span. The second and maybe a more important concern is to emphasize the
significance of the Turkish Socialist Party (TSP) concerning the characteristics
of its opposition to the regime. Even though TSP has been commonly neglected
on the grounds of accusations for being “reformist” by leftist circles, it has given
clear signs pertaining to an understanding of socialism peculiar to Turkey.
Despite the fabrication of such domain of relative freedom, the regime in
Turkey in a little while exposed its real intentions through its political, legal and
ideological attitudes with regard to the constitution of the “Turkish democracy”
for the post World War II era. Out of this above mentioned “liberalization
process” would emerge a restricted democracy which totally excludes the left
from the political domain, revealing one of the basic continuities in the history
of Turkish Republic, that is a politics of repression against the left.
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